Viipurin Suomalaisen
Kirjallisuusseuran
Toimitteita

17

Monikulttuurisuuden aika
Viipurissa

toimittaneet
Pentti Paavolainen & Sanna Supponen

HELSINKI 2013
ISSN 1236-4304 (SARJA; PDF)



Monikulttuurisuuden aika Viipurissa

Pentti Paavolainen & Sanna Supponen

Monikulttuurisuuden aika Viipurissa oli teemana Viipurin Suomalaisen
Kirjallisuusseuran kolmannessa tutkimuspaivéssd, joka pidettiin 6.9.2012
Helsingissa Tieteiden talolla.

Monikulttuurisuus on yksi niistd Viipuria koskevista myyteistd, jotka eldvét
vahvasti yleisessd tietoisuudessa, kuten tutut vdittamait osoittavat:

Viipuri oli Suomen kansainvilisin kaupunki.
Viipurissa kaikki kielet ja kansanryhmit elivit sovussa keskendin.
Viipuri oli suvaitsevainen ja salliva kaupunki.

Viipuri oli monikulttuurinen yhteiskunta.

Nailld viitteilld on ilman muuta katetta niille sukupolville, jotka 1920- ja
1930-lukujen Viipurissa kasvaneina tai sitd tuntevina vertasivat omaa kau-
punkiaan muihin Suomen kaupunkeihin. Viipuriin voidaan todennakai-
sesti verrata Helsinkid 1900-luvun alussa ja taas 2010-luvulla. Viitteet eivit
sindnsa ole vdarid, niitd tukevat monet dokumentoidut muisti- ja kokemus-
tiedon ilmaisut, mutta niitd on toistettu niin usein myos idealisoivassa ja
nostalgisessa tarkoituksessa, ettd ne ovat tarkead osa siitd, minkd tunnemme
Viipuri-myyttind tai Viipuri-mytologiana. Samaan tapaan kuin Pietarin
kaupungilla on oma kirjallis-historiallinen mytologiansa, on Viipuri
Suomessa saanut oman mytologiansa juuri menetyksen kautta. Vendjilla
uusi Viipuri-kisitys on kehkeytymassd, mikd sekin ammentaa kaupungin
historiasta.



Myyvytit syntyvit siten, ettd ne kokoavat tarjolla olevista aineksista syntyti-
lanteen kannalta siihen parhaiten sopivat elementit. Myytti saa tarinallisen
muodon, jota toistamalla moderni myytti pian tunnistetaan. Myytti on siis
toistettu, vakioinen, uskomuksenomainen kertomus, jonka mukaan yhtei-
soOt orientoivat toimintaansa. Myytit aina myos vaikuttavat omassa ajassaan
toimintaa ohjaavasti. Poliitikoille, populisteille ja muistelijoille myytit ovat
erityistd kdyttovoimaa, jolla on riittdvasti uskomusperustaa, mutta jonka
kriittista paikkansapitavyytté ei kuulukaan kyseenalaistaa. Myytin kumoaja
ja vastamyytin rakentaja on helppo vihollinen, mutta myytin maltillinen-
kin purkaja saa osakseen yhteisoltd ankaran tuomion, silld se jéttaa yhtei-
son epatietoiseksi omasta orientaatiostaan ja toimintansa suunnasta.

Humanistiset tieteet joutuvat operoimaan monella tavalla myyttien kanssa.
Niiden asema taiteiden historiaa analysoitaessa on keskeinen - ja niihin
turvaudutaan nykytaiteessa toistamiseen. Myvytit erddnlaisena pseudo- tai
alkutieteend asettuvat myds osaksi tieteiden historiaa, ei vdhiten historian-
tutkimuksen historiaa. Samalla ne ovat tutkimuskohde folkloristiikalle ja
uskontotieteille, politiikan ja viestinnén tutkijoille. Ndiden tieteiden puo-
lella on oltu joko kiinnostuneita siitd, millaiset myytit mindkin aikana ja
missakin poliittis-kulttuurisissa olosuhteissa ovat suosittuja ja millaisia
myyttejd luodaan erilaisiin tarkoituksiin; minkd ajanjakson historia kaive-
taan esiin uusia kansallisvaltioita kootessa tai niitd hajotettaessa. Myyttiset
historiankasitykset ovat tulenarkaa polttoainetta.

Rinnakkainen lahestymistapa tutkii, mitd myyttisten lauselmien takana on.
Missd mddrin myvytti “oikeasti” pitdd paikkansa, onko populaariksi levinnyt
historiankasitys perusteltu vai ovatko sen ldhtokohdat, perusoletukset ja
tosiasia-aineistot kenties katteettomat? Tulisiko jotkut historiaa tai meidan
tapauksessamme Viipuria koskevat “uskomuslauseet” lopullisesti hylatd?
Historiantutkimuksessa jotkut paitelmait ja yleistason lausumat kumoutu-
vat, toiset saavat kriittisen tutkimuksenkin jdlkeen vahvistusta.

Viipurissa tietoisuus kaupungin omasta monikulttuurisesta historiasta
artikuloitiin jo 1800-luvun lopulla, samaan aikaan kun Viipuri koki ennen
nakemattomén kasvun ja vaurastumisen. Silloin se sai viimeisen suuren kas-
vupotentiaalinsa suomenkielisen videston virratessa kaupunkiin. Samaan



aikaan valtiotason poliittiset jannitteet alkoivat myos nikya paikallisesti.
Kaupungin véesto- ja kielisuhteet olivatkin vuosisatojen aikana muuttuneet
ensisijaisesti valtiollisten muutosten seurauksina.

Viipurin Kkielet ja vaiheet

Alkuperdisen kalastajakyldn ja kauppapaikan kieli lienee ollut varhainen
suomalainen tai karjalainen kielimuoto. Itdmeren alueen kauppakieli oli
saksa ja Ruotsin valtakunnan hallintokieli ruotsi. Pietarin perustaminen ja
Viipurin ensimmainen valloitus 1710 muuttivat tilanteen, mutta ei yksiselit-
teisesti, silld Vendjdn imperiumi oli monikielinen. Viipurin edistyksellisen
koululaitoksen kieleksi tuli kauppiassukujen kieli, saksa. Vaikka Viipurin
kuvernementti liitettiin muuhun Suomeen 1812, alkoivat kielisuhteet
muuttua ruotsinkielen eduksi vasta 1840-luvulla. Pian sen jalkeen alkoi jo
suomenkielisen vdeston invaasio kasvavan teollisuuden ja kaupan myota.
Saimaan kanava teki Viipurista “savolaisten padkaupungin”: tuleehan jopa
kalakukon “kukko” ilmeisesti saksan sanasta Kuche, kakku, leivonnainen.
Viipurissa oli voimakas juutalainen yhteiso ja sielld asui myds islaminus-
koisia tataareja. Suomessa liikkuva romanivaestokin oli virallisesti kirjoilla
Viipurissa.

Mutta olivatko vdestoryhmien viliset suhteet niin ystavallismielisid kuin
Viipuri-myytti véittaa? Kuinka paljon arkieldmaissé oli keskindista kilpailua
jakyrdilya, eristdytymistd ja eristdmistd, jopa halveksuntaa ja vainoa? Kielet
ja etnisyydet olivat ja ovat samalla my0s sdaty- ja luokkakysymyksid, uskon-
tokuntien kilpailua ja rinnakkaiseloa eri elinkeinojen luvanvaraisuutta ja
joidenkin vdestéryhmien emansipaatiota. Myytin mukaan viipurilainen
parjasi tarvittaessa kaikilla neljalla kielella — auf allen vieren. Lisdksi mur-
teellisuudet ja paikalliset sanonnat vaativat esimerkiksi ruotsinkielisen yli-
oppilastutkinnon arvostelussa erikoistietimysté, kuten Marika Tandefeltin
artikkelista selviaa.

Suomen itsendistyessd Viipuri oli punaisten suomalaisten viimeisid etap-
peja, mutta sodan kiihtyneessd tilassa valkoisten vield toimeenpanemat



rangaistukset kohdistuivat punaisten lisdksi Viipurin etnisesti venaldiseen,
mutta poliittisesti valkoiseen vdestoon. Traaginen ja viinanhuuruinen riita
Toivo Kuulan ja Jean Sibeliuksen marssien paremmuudesta oli myds kieli-
kysymys. Enté oliko Viipuri aidosti monikulttuurinen Suomen itsendisyy-
den kahtena vuosikymmenend? Miksi sitten Viipurin venaldiset joutuivat
suomentamaan tai katkaisemaan sukunimestddn tunnistettavat paitteet?
Neuvostoliiton ja Vendjdn aikaa Viipurissa ei voitane myoskddn pitda kiis-
tatta monikulttuurisena, ellei ajatella, miten monista suunnista Viipurin
uusi vaesto sinne muutti.

Ténadn Viipurin kouluissa joudutaan opettamaan venidjdn ja englannin
lisdksi uzbekkia, eteldsti tulevien siirtotydldisten kieltd. Monikulttuurisuus
on taas kaikkialla ajankohtainen teema, joka myds Vendjdn toivottavasti
suvaitsevammaksi avautuessa alkaa koskettaa nykyistd Viipuria. Alkaako
[td-Suomesta joskus taas “paluumuutto’ Viipuriin? Viipurin monikult-
tuurisuus on ajallinen suure. Siitd tutkimuspdivédn ja Toimite 17:n otsikko
Monikulttuurisuuden aika Viipurissa.

Seminaari ja artikkelit

Toimite 17 rakentuu hieman toisin kuin millaisena seminaari toteu-
tui. Seminaarin esitelmien pitdjiksi saatiin alojensa parhaita asiantun-
tijoita, jotka Kkasittelivdt tematiikkaa neljan eri kieliryhmédn nakokul-
masta. Historioitsijoiden, professori Yrjo Kaukiaisen, dosentti Robert
Schweitzerin ja yliopistotutkija FT Piia Einosen esitelmat, ja niistd muo-
katut artikkelit muodostavat toimitteen rungon. Esitelmoéitsijaksi oli lupau-
tunut myos kielisosiologian ndkokulmasta puhuva professori Marika
Tandefelt, joka joutui peruuttamaan esiintymisensd, mutta ystavallisesti
oli valmis muokkaamaan esityksensa julkaistavaksi tdssd antologiassa. Siita
hinelle kiitos.

Viipurin juutalaisyhteis6d ja sen aktiivista kirjallista toimintaa kasitteli tieto-
kirjailija ja kustannustoimittaja FM Jukka Hartikainen. Koska Hartikaisen
varsin kattava osin samoja teemoja kasitteleva kirjoitus laajoine kuvituksi-



neen ja liitteineen on ilmestynyt Viipurin Suomalaisen Kirjallisuusseuran
Toimitteessa nro 12 (1998), todettiin ettd erillinen julkaiseminen uudel-
leen ei ole tarpeen. Taltd osin lukijaa kehotetaan tarttumaan tuohon toi-
mitteeseen, joka tulee ilmestymdidn myos sdhkdisessé muodossa VSKS:n
verkkosivuilla.

Tutkimuspdivdan kokoavan puheenvuoron kéyttdjaksi oli lupautunut pro-
fessori Matti Klinge, jonka otsikkona oli katsaus kolmen kaupungin suh-
teisiin, otsikolla ”Viipuri — Pietari - Helsinki”. Esitelmé oli vapaamuotoinen
ja sisélsi perhehistoriaan liittyvid elementtejd Klingen tuolloin valmistu-
massa olevista muistelmista. Professori Klinge on kisitellyt Iti-Suomen
aatehistoriaa tuotannossaan jo 1970-luvun alusta alkaen ja midritellyt
tutkimusparadigmaa sen jalkeen. Joukko perustavanlaatuisia tekstejd on
ilmestynyt uusintapainoksina teoksessa Leninin ja Bernadotten viilissd,
alun perin vuodelta 1975. Uusintapainos on saanut alaotsikokseen Vihan
veljet ja kansallinen identiteetti (2012), mihin Klingen seminaarissa esitta-
mien pohdintojen osalta viitataan.

Kasilla oleva Toimite 17 kisittelee siis monikulttuurisuuden rakentumista
ja vuosikymmenis, jolloin silld oli aktiivinen vaikutuksensa Viipurin kau-
pungin kokonaisuudelle. On kuitenkin tulevan tutkimuksen paikka selvit-
taa kieli- ja kansallisuuskiistojen karjistymista, yksikielisen kansallisvaltion
periaatteiden sopivuutta perinteiseen rajakaupunkiin - rajaan nimenomaan
valittdjan merkityksessd. Viipurin 1900-luku on tdssa suhteessa dramaatti-
nen. Lihes kaikki tdiman Toimitteen kirjoittajat késittelevét niitd ajallisia
muutoksia, joita vdestosuhteissa tapahtui. Rivien vileistd antavat kaikki
kirjoittajat my0s vdestoryhmien vilisten jannitteiden nakya: Viipurissa riit-
tad tutkittavaa.

Toimitus toivoo tédssd julkaistavien artikkelien pitdvén ylld ja luovan kiin-
nostusta Viipuria koskevan tutkimustiedon ajantasaistamiseen.
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Toimite 17 sisdlto ja kirjoittajat

Dosentti Robert Schweitzer on Liibeckin kaupungin tieteellisen kirjas-
ton johtaja ja toimii Suomessa Theodor Aue -sdition tutkimusjohtajana.
Han on viitellyt Saksassa Suomen autonomian ajasta ja tutkinut Pietarissa
toiminutta Suomen Asiain komiteaa (1857-1891), sekd julkaissut Vendjan
keisarikunnan ja Suomen sekd Saksan vilisistd yhteyksistd. Viipuria kos-
kien Schweitzer on julkaissut teoksen Die Wiborger Deutschen (1993).
Artikkelissaan han viittaa saksankielisen vdestonosan pitkddn lasndoloon
Viipurissa viimeistddan Pahkindsaaren rauhasta (1323) alkaen. Saksalaisen
romantitkan myotd orastava isdinmaa-runous sai ilmaisunsa Viipurissa
ilmestyneessd August Thiemen Finnland —-runoelmassa, jonka tuore neli-
kielinen editio (2012) on vastikddn ilmestynyt. Kasilld olevassa artikke-
lissa han tarkastelee saksalaisen vdestonosan asemaa aina itsendistymiseen

saakka.

Yliopistotutkija, filosofian tohtori Piia Einonen Jyviskyldn yliopiston
historian ja etnologian laitokselta, on vditellyt (2005) Tukholman porva-
ristosta, vallankayttdjind ja vallankdyton kohteena. Hdnen monia tutki-
musteemojaan ovat kaupunkihistoria, hallintohistoria, yliopistohistoria,
poliittinen kulttuuri, juorut ja huhut, identiteetti, etnisyys, esimoderni aika,
autonomian aika ja 1900-luvun alku, Tukholma ja Viipuri. Han on mukana
tutkimusprojektissa ”Varhaismoderni arki ja ajattelu” sekd “Rajalla hal-
kaistu kansa. Karjalaisten kansallisidentiteetin, uskonnon ja kielen kehitys
1809-2009". Artikkelissaan Einonen ldhilukee Viipurin raadin ja maistraa-
tin asiakirjoja ja tutkii niiden tapaa kasitelld venaldista vdestod, sen saamia
kaupunkioikeuksia ja mahdollisuuksia eri elinkeinoihin. Muista poiketen
hén kirjoittaa muutaman esimerkin kautta ja osoittaa niitd melko syvillisid
kulttuurieroja, joita viipurilaiset kohtasivat venildisen vdestonosan kanssa
kuten kysymykset elinkeinokilpailusta tai maaorjien oikeudesta avioitua.



Professori Marika Tandefelt Svenska Handelshogskolanista on lingvisti his-
torioitsijoiden joukossa. Han on erityisesti kaksikielisyyden tutkija, mika
johdatti hdnet laatimaan Viipurin eri kielid koskevan julkaisun: Viborgs
fyra sprak under sju sekel. Teos ilmestyi 2002 ja sen taustalla oli useita
tutkimusprojekteja. Kielen kayttod koskevan historian selvityksen ohessa
Tandefelt esittelee aineistoa, jota hdn on kerannyt vanhoilta kaksikielisilta
viipurinruotsalaisilta. Han yhdistda yksityiskohtaiset havainnot monikieli-
syyden kdytanndista laajempaan ajalliseen viitekehykseen.

Professori Yrjo Kaukiainen on Suomen talous- ja sosiaalihistorian grand
old man, joka on ahkeroinut niin Kymenlaakson historian kuin meneilladn
olevan Viipurin Lddnin historia-hankkeen pédtoimittajana. Hanen vii-
toskirjansa Suomalaisen talonpoikaispurjehduksen historia (1810-1853)
ilmestyi jo 1970. Ahkerana tutkijana on ehtinyt késitelld valtavan maaran
aihepiirejd, kuten merellisten paikkakuntien historioita, erilaisia osioita
merenkulun historiasta, merenkulun hallintoa, tapauskertomusta oululai-
sesta laiva "Toivosta” sekd toimittaa Suomen taloushistorian ensimmaista
osaa. Viipurin lddnin historiassa Kaukiainen kirjoittaa viestomuutoksista,
jotka olivat yhteydessd koko maan elinkeinorakenteen muutokseen. Téssd
julkaistava yleiskuvan tarjoava artikkeli kasittelee kaupungin suomalaistu-
mista monelta nakokulmalta, vaestokehityksen, koulujen, kansalaisjdrjes-
tojen ja lehdiston kautta.

Kirjan ovat toimittaneet Viipurin Suomalaisen Kirjallisuusseuran esimies
dosentti Pentti Paavolainen ja sihteeri-tiedottaja HuK Sanna Supponen.
Supponen on vastannut myds kirjan taitosta.

Toim. huom. Viitteissd kdytetdan Viipurin Kaupungin Historian uudistetusta laitoksesta
(1974-1982) lyhennettda VKH. Muuten viittaukset ovat tekijan mukaan.
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